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ILMOS. SRES. MAGISTRADOS
D. Javier de Blas Garcia.
D. Angel Santiago Martin Garcia

Dfia. Soledad Ortega Francisco.

En VALLADOLID, a 11 de noviembre de 2024.

VISTA en juicio oral y publico, ante la Seccidén 4 de esta
Audiencia Provincial la causa instruida con el numero 269/24,
procedente del Juzgado de JDO. De Violencia Sobre la Mujer n°
1, de Valladolid, vy seguida por el tramite de DILIGENCIAS
PREVIAS PROC. ABREVIADO 25/24 por delito <continuado de
maltrato en el ambito de la violencia de género, amenazas,
detencidén ilegal, omisién del deber de socorro y de
coacciones, contra E1 R. O en libertad

provisional por esta causa

Habiendo sido partes en el procedimiento, el Ministerio Fiscal
como representante de la acusacidén publica, la Acusacidn
Particular C ) M Ll ; representada por la
procuradora Sra. Gbébmez Garzaran y la letrada Sra. Achucarro
Bagués, y el acusado Enrique Ramos Quintana, representado por
la procuradora Sra. Foronda Rodriguez vy defendido por el
letrado Sr. Segura Notario vy habiendo sido Ponente 1la
Magistrada Dfia. Soledad Ortega Francisco.
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ANTECEDENTES DE HECHO

1. Las presentes actuaciones fueron tramitadas por el
Juzgado de Violencia Sobre la Mujer n°® 1, de Valladolid, dque
dio lugar a la incoacidén de diligencias previas n° 269/24
habiéndose practicado las diligencias probatorias dque se
estimaron procedentes.

2. Llevadas a efectos indicadas diligencias probatorias vy
acordada por el instructor la ©prosecucién del tréamite
establecido en el articulo 780 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, se dio traslado de las diligencias al Ministerio
Fiscal y a las partes personadas para due solicitaran la
apertura del Jjuicio oral o el sobreseimiento de la causa vy
evacuado tal tramite y adoptada la primera de las
resoluciones, y sefialada esta Audiencia como 6rgano competente
para el conocimiento y fallo de la causa, se dio traslado de
las actuaciones a la defensa del acusado, quien evacud el
tramite formulando escrito de defensa, remitiendo a
continuacién los autos a esta Sala.

3. Recibidas las actuaciones en esta Audiencia vy
examinadas las pruebas propuestas, se dictdé auto admitiendo
las pruebas propuestas por las partes que se estimaron
pertinentes, acorddndose su practica en el mismo acto del
juicio sefialédndose para la celebracién del juicio el dia 11 de
noviembre de 2024.

4. Con caréacter previo a la celebracidén del Juicio Oral, y
al amparo de lo dispuesto en el articulo 787, de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, el Ministerio Fiscal, la Letrada de
la Acusacidén Particular, el Letrado defensor del acusado, y el
propio acusado, presentaron una nueva calificacidén, en la que
se manifestaban la conformidad con la nueva calificacidén
conjunta que en ese momento se realizd.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO. - Y“El1 acusado E R Q (DNI n°

) ha mantenido desde septiembre del afio 2022, una
relacién sentimental de pareja con C El
dia 24 de Jjunio de 2023 tras una fuerte discusidén entre la
pareja, cuando C se habia montado en su vehiculo para

irse, el acusado la bajo a la fuerza del mismo, accediendo
ella a volver a subir al domicilio del acusado sito en la C/

_ de Valladolid, y tras intentar luego
abandonarlo, el acusado le impididé bajar las escaleras
agarrandola por el brazo, hasta lograr volver a introducirla
en la casa.




ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Una vez en el interior de la casa y mientras E estaba en

la cocina, C fruto de la impotencia decididé saltar por el
balcdn de la vivienda (que era un primer piso a la calle), sin
que E: . se percatara de este extremo, causandose C ,oal

caer mal, las lesiones que se describiréan.

Tras ello, el acusado bajo y consiguidé que ella subiese de
nuevo a la vivienda, donde para evitar que ella avisase a
alguien vy trascendieran 1los hechos, 1le quito su teléfono
mévil, y no la traslado a un centro médico hasta la mafiana
siguiente, una vez trascurridas unas diez horas desde el
accidente. El acusado hizo ademds a su pareja la advertencia
“ojo con lo que dices”, después de decirle que al ser
preguntada por los facultativos acerca del modo en que se
causdé la 1lesidén, dijera que la misma se la habia hecho
escalando.

A consecuencia de la caida, la denunciante sufridé lesiones (no
imputables al acusado), consistentes en fractura del calcéneo
derecho; lesidén que tardd en curar 158 dias, de los cuales 7
fueron de perjuicio grave, 143 de perjuicio moderado y 8 de
perjuicio Dbéasico, restdndole como secuelas fisioldgicas:
artrosis postraumadtica: 2 puntos y estrés postraumatico
moderado: 4 puntos, total secuelas 6 puntos; y como secuelas
por perjuicio estético, perjuicio estético ligero valorado de
1-6 puntos El acusado, es mayor de edad y sin antecedentes
penales.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Dada la conformidad legalmente solicitada por el
Ministerio Fiscal, la Acusacidén Particular y la Defensa, antes
de la celebracidn del Acto del Juicio, con la conformidad del
acusado presente, no excediendo la pena solicitada de seis
afios, entendiendo este Tribunal gque concurren los requisitos
previstos en el articulo 787 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal para el dictado de una Sentencia de conformidad,
procede dictar, sin méds tramites, Sentencia de conformidad con
la aceptada por las partes, sin que sea necesario exponer los
Fundamentos Juridicos relativos a la calificacidén de 1los
hechos, circunstancias modificativas de la responsabilidad
criminal, responsabilidad civil y demds extremos.

SEGUNDO. - En consecuencia, los hechos declarados probados son
constitutivos de un delito de coacciones, tipificado en el
articulo 172 1 y 2, péarrafo primero, del Cdébdigo Penal, del que
se considera responsable en concepto de autor al acusado,
todo ello conforme al articulo 28 del
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CP., sin que concurran circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal.

Procede imponer al acusado la siguiente pena:

Un afio y siete meses de prisidén, con la accesoria de
inhabilitacidén especial para el sufragio pasivo durante el
tiempo de la condena. Dos afios y siete meses de privacidn del
derecho a la tenencia y porte de armas.

Igualmente, y ex articulo 57.2, em relacién con el articulo
57.1 y 42.2, del Cdébdigo Penal, la prohibicién de aproximarse a
la victima C , a su domicilio y a su lugar
de trabajo, a menos de 500 metros durante dos afios y siete
meses, asi como ex articulo 57,1 y 48.3, del Cbébdigo Penal, la
prohibicién de comunicarse con ella por cualquier medio de
comunicacién o medio informdtico o telematico, contacto
escrito, verbal o visual, por tiempo de dos afios y siete
meses.

Se le condena igualmente al pago de las costas procesales
causadas.

FALLO

Por conformidad de las partes, condenamos al acusado E

R. o) , como autor de un delito de coacciones en el
dmbito de la violencia de género, a la pena de un afio y siete
meses de prisidén, con la accesoria de inhabilitacidén especial
para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la
condena.

Dos afios y siete meses de privacién del derecho a la tenencia
y porte de armas. Igualmente, se le impone la prohibicién de
aproximarse a la victima C , a su domicilio
y a su lugar de trabajo, a menos de 500 metros, durante dos
afios y siete meses, asi como la prohibicidén de comunicarse con
ella por cualquier medio de comunicacidén, informatico o
telemdtico, contacto escrito, verbal o visual, por igual
tiempo, con condena al pago de las costas procesales causadas.

Habiendo sido anticipado oralmente el fallo de la Sentencia en
el acto del Juicio Oral en los términos que se previenen en el
articulo 789.2 de la Ley Procesal, que fue documentado en el
Acta, y habiendo manifestado el Fiscal y la defensa del
acusado que, conocido el fallo, expresaban su decisién de no
recurrir, en el mismo acto fue declarada la firmeza de 1la
Sentencia.




Asi por esta nuestra sentencia, de la que unird certificacidn
al rollo de esta Sala, y contra la gue no cabe interponer

ADMINISTRACION| f€curso  ordinario  alguno, lo pronunciamos, mandamos Yy
DE JUSTICIA firmamos.

La difusién del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de carédcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrdn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.






